3. EXPLOITATION PEDAGOGIQUE DU FILM
« DOUZE HOMMES EN COLERE » (6.1)




Lecon : Exploitation du film “Douze hommes
en colere” de S. Lumet, USA 1957

dans le cadre du module 6.1 “Ce que je tiens pour vrai”®

1. PROJECTION DU FILM

Résumé : Douze yurés d'Assises délibérent 4 huis clos de la culpabilité ou de
la non-culpabilité d’'un jeune mexicain accusé du meurtre avec
preméditation de son pére,

§'il ¥ a unanimité pour la culpabilité —--> condamnation & mort.
S'il ¥ a unanimité pour la non-culpabilité -—--> acquittement.
51l n’y a pas d’'unanimite —> jury declaré incompetent.

Au départ. un seul juré le déclare non-coupable et onze jurés coupable.
Apres délibération. les douze jurés se prononcent pour la non-culpabilité,

ZMETHODOLOGIE

Apres le film, le professeur peut soit procéder au questionnement selen la
pratique de la “Philosophie pour enfants” de M. Lipman. soit sujvre les
consignes susvantes:

- Tableau en deux colonnes (arguments pour et contre Paccusé);

- motivations du changement de conviction des jurés.

3. EMERGENCE DES THEMES (indépendamment de la méthode
choisie et en référence au module 6.1.)

6.1.1. Evidences et préjugés

- conviction des jures

- &vidence des faits

- tfemorZnages

- intime Conviclion

- préjuges de classes et déterminisme socio-culturel (“Ces gens ne sont pas
comme nous”. “Ils sont violents par nature”, “Ils sont comme privés de
sentiments”...})

6.1.2. La vérité et ses contraires
- erreur : des sens - fiabilité des témoignages visuels et auditifs
- mensonge : par omission, de la part de certains témoins / tromperie /

mauvaise foi ou motivations inconscientes (ex. un juré tient a la culpabilité
du jeune garcon a cause du conflit qui 'oppose d son propre fils)
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- apparence : fails  témoignages . absence d’alimi qui provogque une
apparence de culpabilité
cfr. fondement métaphvsique qui suit

6.1.3. La vérité et ses fondements

- fondement rnétaphvsique : cfr. Allégorie de la caverne, de Platon
‘République . livre 7, texte en annexe), opposition du monde sensible
illusoire et du monde intelligible (des 1dées) vrat

- critique et refus du fondement : relativisme et scepticisme
6.1.4. La recherche de la vérité

- doute : point de départ du film (un juré au moins exprime un doute quant
a la culpabilité)

cfr. opposition entre le doute cartesien methodique, donc provisorre,
et le doute sceptique sysiématique, donc définitif i Discours de la méthode .
en relation avec la réplique “Le doute fondé fait la valeur du systéme™)

- logique et argumentation ;
+ art de persuader (la sophistique comme art oratoire, cfr. Eloge

d’Héléne , de Gorgias, texte en annexe) et par extension, pouvoir de la
parale

~ réle de la déhibération en poltique, en c.emocrane (en relation
avec la réplique “Un régime qui convoque sans pre'u des gens pour
apprecierlaculpabilité oul'innocence d'un inconnu®

6.1.5. Les types de vérité

- marale : éthique de la discussion (selon ]. Habermas. le simple fait de
discuterimplique une communauté rationnelle;

- juridigue : statut de la preuve
6.1.6. La prétention a la vérité et ses limites

- phjectivité- subjectivité
= des témoins {différences de perception)
+ des jurés (motivations conscientes et inconscientesd
= des faits (tout énoncé d’un fait imphguant une interprétation|
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La difficile conquéte
de la vérité

PLATON (428-348 av. J.-C.)

Le philosophe est celui qui « aime & contemnpler I3 vérité » (Pla-
ton, Répubiique, V1. Mais 3 quelles conditions cette contemplation
esr-elle possible ? Une chose est sore : la verité n'est pas offerte
sans effort, et nous ne I'avons pas « sous les veux ». Dans le célé-
Jre texte de « f'allégorie de la caverne », Platon fait diafoguer Socrate
et son propre frére, Glaucon. On y apprend que 1a vérité n'ast atteinte
qu'au terme d'un parcours long et difficile, et que pour Y parvenir,
it faut commencer par dépasser les apparences.

SOCRATE. - Maintenant, repris-je, représente-toi notre nature, !
«elon qu'elle est ou qu'elle n’est pas éclairée par I'éducation, -

d’apres le tableau que voici. Figure-1oi des hommes dans une
demeure souterraine en forme de caverne, dont I'entrée, ouverte
2 [a lumitre. s’étend sur toute la longueur de la facade ; ils sont
1 depuis leur enfance, les jambes et e cou pris dans des chaines,
en sorie qu'ils ne peuvent bouger de place. ni voir ailleurs que
devant eux : car les liens les empéchent de Lourner ta 1éte ; la
lumigre d'un feu allumé au loin sur une hauteur brille derricre

eux ; entre le feu ot lex prisonnicrs il y a une route élevée : le
lung de cetle route figure-toi un pelit mur, pareil aux cloisons
quc les montreurs de marionneties dressent entre cux ct le public
et au-desvus ' twelles ils font voir leurs prestiges.

GLAUCON. - Je vois cela, dit-il.

S. = Figure-toi maintenant le long de ce petit mur des hom-
mes portant des usiensiles de woule sorte, yui dépassent [a hau-
teur du mur, et des figures d’hommes et d’animaux, en picrre,
en bais, de toutes sories de formes ; cl naturellement parmi ces
porteurs qui défilent. les uns parlent, les autres ne discnt rien.

G. - Voila. dit-il, un étrange tableau et d'éranges prisonnicrs,

3. = lls nous ressemblent, répondis-je. Et d*abord, penses-
1 yue dans cetle situation ils aient, vu d'eux-mémes ¢t de leurs
voising autre chose que les ombres projetées par le feu sur la
partie de la caverne qui leur [ait face ?

G. = Peut-it en étre autrement. dit-il, $'ils sont contraints ioute
leur vic de rester la (&l immobile ?

S. - Et des objets qui défilent, n'en esi-il pas de méme ?

G. - Sans contredit,

S. - Des lors, s'ils pouvaicnt s'cntretenir cntre cux, ne penses-
lu pas gu'ils croiraient nonuncer les objets réels cux-mémes, en
nommant les ombres qu'ils verraient ?

G. — Nécessairement (...).

8. — I est indubitable, repris-je. qu'aux yeux de ces gens-1i
1a réalité ne saurait étre autre chose que les ombres des objets
conlectionnds,

G. - C'est de lome nécessité, dit-il.

S. - Examine maintenant comment ils réagiraient, si on les
délivrait de feurs chuines et qu’on les guérit de leur ignorance,
ct si les choses se passaient nawrellement comme il suit. Qu’on
délache un de ces prisonnicrs, qu'on le force 3 se dresser sou-
dain, i tourner le cou, & marcher, i lever les yeux vers la
lumiére, tous ces mouvemnents le feront soullrr, ct I'éblouis-
scment I'empéchera de regarder les objets dont ils voyaient les
vmbres wut & "heure. Je te demande ce quil pourra répondre,
s1 oo lui dit gue tout & I"heare il ne voyait gue Jes riens sans
consistance, nizis que maintenant plus prés de la réalité ct tourné
vers des objets plus réels, il voit plus juste ; si, enlin, lui (ai-
sant voir chacun des objets qui délilent devant lui, on I'oblige
i force de questions 2 dire ce que ¢’est ? Ne crois-tu pas qu'il

sera embarrassé et que les objels qu'il voyait tout & I'neure lui
paraitront plus véritables que ceux qu’on lui mont. - 2 présent ?

G. - Beaucoup plus véritables, dit-il (...). ‘

S. - Eusi, repris-je. on le tirzit de 13 par force, qu'on lui fit
gravir la montée rude et escarpce, et qu'on ne le lachat pas avant
de I'avoir trainé dehors A Ia lumiére du soleil. ne penses-tu pas
qu'il souffrirait et se révolterait d'Etre ainsi trainé, et qu'une
lois arrivé A la lumitre, il avrait Ies yeux éblouis de son éclu}.
et nc pourrail voir aucun des objets que nous appelons 2 pré-

. sent véritables 7

G. -1l ne le pourrait pas, dit-il. du moins tout d'ab?rd. _
S. — Il devrait en effet, repris-je, s’y habituer, s'il voulait voir
le monde supéricur (...). A lu fin, je pense, ce serit e solcflil (..)
lui-méme (...) qu'il pourrail regarder et corieripler tel qu'il est.
G. — Nécessairement, dit-il {...). .
S. — Maintenant, repris-je. il faut, mon cher Glaucon, appli-
quer exaciement celte image i ce gue nous avons dit Flas haut :
il faut assimiler le monde visible au séjour de la prison, et la
tumiere du leu dont elle est éclairée 4 Ieffet Ju soleil ; quant
i la montée dans i¢ monde supéricur et & la conlenlp]nli?n de
ses merveilles. vois-y la montée de ["dme dans le monde th:'l-
lisiole (...} Aux demiéres limites du mande intelligible est |"idée
du Bien. gu’on n'apergoit qu'avee pzine, maisj qu’on ne peut
apercevoir sans conclure qu'clle est la cause universelle d_e_r.oul
ce qu'il y a de bien ¢l de beau; que duns le monde v1s_|blc,
¢'est elle qui a créé 1a lumidre el le dispcnsnlclur.dc la lumigre ;
et que dans ic monde intetligible, c’cst elle qui dispense et pro-
cure la vérité ¢t IineHligenee,
, sublique. Livee VL, 514a-517¢, trad. £ Chambry,
Puaron. b R”::;T[’.! q‘:“l.\:lél:lli:ﬁons t Gonthicr, 1966, pp. 216-219.
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annexe (2
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indispensable de connaitre les techniques du discours pour convaincre et persua-
der. Dans des cités oit la persuasion deviens la clef du powvoir politique. il n'est
pas éronnant de voir le succés de nouveaux professeurs. les sophistes. capables comme
Gorgias d'enseigner aux jeunes gens l'art de la parole ou rhétorique. Gorgias
(485-380 av. J.-C.) se rendit célébre 2 Athénes en 427 par son éloquence. Dans
cer Elo ge d'Hélene, /¢ soppiste soutient contre toute attente ['innocence de celle
pour gui les Grecs er les Trovens se sont déchirés.

, o exte j Avec ['apparition de régimes d'assemblées et des institutions judiciaires. il est

1 ¢'est de forcesqu'elle a écé enlevée, cerre force s'exerga illégalemnenc

violence Tui fut injustement faice : alors, il est évident que son ravis-

eur lui fir injuscement violence, et qu'elle eur I'inforrune d'avoir été

ravie aprés avoir €té violentée. Le barbare qui a exécuré cetre barbare

entreprise meérite d etre condamné en procés par la loi, par la parole et

/' parl'action : par la loi & perdre ses droits civiques, par la parole i perdre

;’___? son procés, et par l'action & subir le chitimenc. Quant 3 Héléne,

~  contraince par la force, privée de sa parrie, arrachée 2 ses proches com-

meTt 2 juste titre ne la pfmndnons nous pas, plucde ¢ que de l'injurier ?

Son ravxsseur a accomEITd—e;d)—EEs terribles, qu'elle n'a faic que subir.
\Avcms la 3 —&veﬂsJe en horreur.

c'est le discours qui I'a persuadee et 2 abusé son dme, il n'est
pas non plus E!*Fﬁtﬂ’e‘ﬂ’é‘la/cifendre contre cecte évencualité ec de la laver
de l'accusartion portée contre eile, de la maniére suivante. Discours est
un grand tyran qui porte  leur achévement les actions divines en de
' Zy: microscopiques éléments matériels qui sont percepribles. Il a
) } la force de merttre un cerme i la peur, d'apaiser la douleur, de pro-
duire la liesse, et d'inciter 4 la pitié. C'est ce que je vais maintenant
monzrer.
11 fauc précisément que je le démoncre i l'opinion des auditeurs.
Je pense que toure poésie est un discours qui posséde de
la mesure, et je la dénomme ainsi. Ses auditeurs sont
pénérrés
de la crainte entourée d'un cortége de terreur. de la
piti€ qui fait verser d'abondantes larmes. de I'idéal qui
éveille la nostalgie ; sous 'effer des paroles, I'dme
éprouve une passion qui lui est propre 4 I'évocation des
heureuses fortunes et des malheurs propres aux gestes
et aux personnes des autres gens.
Gorolas, Eloge d’Héléne,
§ 7-9, in Les Sophistes.

Fragments &1 Temognages, trad. de J.-P. Dumont.
Paris, Ed. PUE, 1969, pp. 85-86.
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L enisvemeant oz Ganvmedc
Composition monumentale en terre cuice, |'enlé-
vement par Zeus du Troyen Ganyméde apparrient
4 la période dite « sévére » qui précéde |'apogée de
la sculprure classique. Les figurines commencent
3 acquérir liberté de mouvement, souplesse et plas-
ticité.

Zeus mmleve Ganymide. v. 470 av. ].-C. (terre cuite, haur, : 110 ¢m :
Olympie. Musée archéologique).
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